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SUMAR

iIn Republica Moldova, problema raspunderii judecatorilor
a capatat o importanta deosebita, avand in vedere ca an-
gajarea oricarei forme de raspundere a acestora implica,
in mod explicit sau implicit, un abuz sau derapaj de la nor-
mele eticii judiciare. in conditiile in care aceasta a devenit
un component de baza al cunoscutelor procese de ,pre-
vetting” si ,vetting”, am decis ca obiectul prezentului stu-
diu sa fie determinarea razei de actiune a eticii judiciare in
Republica Moldova. in acest scop, a fost realizata o analiza
a conceptelor si rolurilor eticii, deontologiei si disciplinei ju-
decatorilor. Rezultatele studiului denota ca, din 2022, raza
de actiune a eticii judiciare s-a extins si astazi ea nu mai
cuprinde doar formele traditionale de raspundere a judeca-
torilor. Astfel, sunt aduse in discutie anumite probleme de
punere in aplicare a eticii judiciare si este relevata o solutie
ce ar ajuta la prevenirea incalcarilor etice din partea ju-
decatorilor si la cresterea increderii societatii in instantele
judecatoresti din Republica Moldova.

Cuvinte-cheie: raspunderea judecatorilor, etica judici-
ara, deontologia judiciara, disciplina judecatorilor, pre-
vetting, vetting.

Introducere

In Republica Moldova, in contextul aplicarii
Strategiei privind asigurarea independentei si in-
tegritatii sectorului justitiei pentru anii 2022-2025
[8], a devenit deosebit de actuala problematica ras-
punderii judecatorilor. Statul este obligat sa asigure
pentru judecatori un climat in care acestia sa-si poa-
ta exercita functia in deplina independenta. Totoda-
ta, independenta judecatorului este in mod necesar
restransa de anumite forme de raspundere a acesto-
ra. Or, statutul constitutional al judecatorului, care
ii garanteaza independenta, nu constituie privilegiul
lui personal, ci un bun al intregii societati, judeca-
torii fiind chemati sa asigure protectia eficienta a
drepturilor fiecarui membru al societatii [5, § 83].
Deci, nu trebuie sa existe nicio dihotomie intre prin-
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cipiul independentei judecatorului si cel al raspun-
derii lui; aceste principii sunt doua fete ale aceleiasi
monede.

Raspunderea juridica reprezinta o categorie ge-
nerala a dreptului ce presupune aplicarea de sanc-
tiuni in cazul incalcarii unor norme de drept, adica
a comiterii unui fapt juridic imputabil [1, p. 738].
Principalul scop al raspunderii juridice consta in
responsabilizarea subiectilor pe care ii vizeaza. In
general, exista mai multe forme de raspundere juri-
dica - constitutionala, civild, penala s.a., dar judeca-
torilor le sunt aplicabile doar patru dintre acestea:
disciplinara, penala, contraventionala si materiala.
In Republica Moldova, cel putin din perspectiva po-
sibilitatii de punere in practica, raspunderea disci-
plinara este cea mai importanta forma de raspunde-
re a judecatorilor. Raspunderea penala are caracter
de exceptie, nicio componenta de contraventie nu
prevede judecatorul ca subiect special, iar raspun-
derea materiald nu a fost inca niciodata angajata cu
succes in privinta judecatorilor.

In acelasi timp, nu putem afirma ca raspunderea
juridica, indiferent de forma pe care o imbraca, este
unica metoda de responsabilizare a judecatorilor. in
literatura s-a afirmat ca judecatorul, el insusi da, in
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ultima instanta, stralucire independentei sale, prin
profesionalism, moralitate, caracter, deontologie
[12, p. 293]. Similar, Comisia de la Venetia a pre-
cizat ca si cele mai bune norme nu pot functiona
fara ca responsabilii de aplicarea acestora sa fie de
buna-credinta, care constituie o categorie etica [22,
§ 7]. Iar in Republica Moldova, de cand etica judi-
ciarda a devenit un component de baza al exercitii-
lor de ,pre-vetting” si ,vetting”, impactul ei asupra
sistemului judecatoresc a crescut. In continuare,
vom Incerca sa determinam raza de actiune a eticii
judiciare in Republica Moldova, ceea ce implica o
analiza a conceptelor si rolurilor eticii, deontologiei
si disciplinei judecatorilor.

Discutii si rezultate

Conform Dictionarului explicativ al limbii roma-
ne, ,etica” provine din grecescul n61kdg, ,moral”,
fiind definita ca totalitatea normelor de conduita
morala urmate de o persoana sau de un grup, iar
etica profesionala inseamna totalitatea indatoririlor
strict legate de activitatea profesionala desfagurata
in societate [3, p. 676]. Pentru a analiza conceptul
de etica judiciara, suntem de opinia, prevalenta in
literatura, ca trebuie sa tinem cont de arhitectura
tripartita a acestui concept, care este compus din
trei elemente distincte: principii fundamentale (ma-
croetica), norme specifice (microetica) si limitele
eticii judiciare in raport cu valorile si obiectivele
concurente (etica relationald) [19, p. 2357].

Principiile fundamentale ale eticii judiciare con-
tin valorile pe care le asociem cu un bun judecator.
Sustinem opinia profesorului american Charles Gar-
dner Geyh, care a identificat patru astfel de valori:
un bun judecator este onest, impartial, independent
si Inzestrat [19, p. 2357]. In cele ce urmeaza, vom
clarifica intelesul valorilor date.

Onestitatea (sau integritatea) este un foarte
vechi si, in esenta, un neschimbat atribut al judeca-
torilor, care este scos in evidentd in special atunci
cand lipseste, de exemplu, atunci cand un judecator
comite acte de coruptie.

Impartialitatea, care denota absenta prejudeca-
tilor sau partinirii in privinta participantilor la pro-
ces, este o trasatura esentiala a judecatorilor, la fel
cu origini antice. In ultimele decenii, in spatiul euro-
pean fatetele impartialitatii au devenit deosebit de
complexe. Or, interdictia discriminarii din motive de
sex, rasa, culoare, origine etnica sau sociala, carac-
teristici genetice, limba, religie sau convingeri poli-
tice ori de orice alta natura, apartenenta la o minori-
tate nationala, avere, handicap, varsta sau orientare
sexuald a patruns adanc in constiinta europeana.

Pe de alta parte, punctele de plecare pentru for-
marea independentei judiciare, ca valoare etica si
principiu de baza al realizarii puterii judecatoresti,
nu se intrevad atat de clar in istorie. Doctrina sepa-
rarii puterilor in stat - principalul imbold de evoluare
a independentei judiciare - este produsul mai mul-
tor secole de devenire a gandirii politice si filosofi-
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ce. Originea ei este in secolul al IV-lea 1. Hr.,, cand
Aristotel a descris trei compartimente ale statului:
adunarea generala, functionarii publici (demnitari de
stat cu atributii executive) si judecatorii [15, p. 175].
Si Roma republicand a cunoscut un sistem similar.
Totusi, dupa cum a concluzionat academicianul Ion
Guceac, caracterul reflectiilor din antichitate privind
organizarea puterilor statale in baza divizarii lor de-
nota cd fundamentul doctrinei separdrii puterilor in
stat a fost cladit mult mai tarziu [4, p. 240]. Dupa
caderea Imperiului Roman si fragmentarea Europei
in Evul Mediu, timp de mai multe veacuri administra-
tia de stat era efectiv inseparabila de justitie, judeca-
torii fiind adjuncti ai monarhului. Actul englezesc al
Succesiunii din 1701 ni se prezinta ca un prim mare
impuls al independentei judiciare in Europa moder-
na, fiindca a prevazut un corp de judecatori numiti
de catre Coroana (dar nu si suspendati sau destituiti
discretionar de cdtre aceasta), care sa functioneze
separat atat de puterea legislativa, cat si de cea exe-
cutiva [17, p. 269]. Iar in 1797, in ,Metafizica mora-
vurilor”, Immanuel Kant a identificat si, pentru prima
data in Europa, a deslusit suficient de convingator
relatia dintre domnia legii si existenta a trei puteri
de stat echilibrate, incluzand un sistem judecatoresc
independent si dotat cu autoritate [23].

In acest context, trebuie sa precizdm ca inde-
pendenta judiciara poate fi conceptualizata structu-
ral si personal. Independenta structurala se refera
la pozitia separata (distincta) a puterii judecatoresti
in cadrul puterilor de stat. Independenta personala
(intdrita, bineinteles, prin situatia puterii judecato-
resti) vizeaza statutul judecatorului, care ii permite
sa functioneze liber fata de toate fortele de natura
sociald, economica si politica, cat si in raport cu ad-
ministratia judecatoreasca. In conditiile macroeticii,
ne intereseaza, in primul rand, independenta perso-
nala a judecatorului.

In ceea ce priveste al patrulea principiu al ma-
croeticii judiciare (i.e. faptul ca judecatorii trebuie
sa fie oameni ,inzestrati”), Charles Gardner Geyh il
compune din urmatoarele insusiri dezirabile pentru
cei care infaptuiesc justitia: competenta, diligenta si
sobrietate [19, p. 2359].

Normele microeticii judiciare sunt acele norme,
mai mult sau mai putin specifice, care sunt ghida-
te de valorile si obiectivele macroetice, stabilind ce
trebuie si ce nu trebuie sa faca judecatorii in exer-
citarea functiei, dar si in afara acesteia. La nivel in-
ternational, normele respective se regasesc, in prin-
cipal, intr-un conglomerat de instrumente soft law.
Acestea contin reguli de conduita care, de principiu,
nu au forta juridica obligatorie, dar pot avea efec-
te practice (e.g. transformarea practicilor statelor,
institutiilor si persoanelor) si juridice (e.g. modifi-
carea legislatiei). Aici trebuie sa mentionam cu pre-
cadere urmatoarele instrumente:

1) Principiile de la Bangalore din 2002 privind

conduita judiciara, elaborate de Grupul Judi-
ciar pentru Intarirea Integritdtii Justitiei si
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recomandate de Consiliul Economic si Social
al Natiunilor Unite, continand standarde de
etica judiciara universal acceptabile [16];

2) Carta europeana a Consiliului Europei din
1998 privind statutul judecatorilor [18];

3) Avizul nr. 3 din 2002 al Consiliului Consultativ
al Judecatorilor Europeni asupra principiilor
si regulilor privind imperativele profesionale
aplicabile judecatorilor si, iIn mod deosebit,
asupra deontologiei, comportamentelor in-
compatibile si impartialitatii [21].

La nivel national, normele microeticii judiciare se
contin in Codul de etica si conduita profesionala al
judecatorului, aprobat de Adunarea Generala a Jude-
catorilor in 2015 [2]. Acest Cod mentioneaza expres
principiile pe care sunt fundamentate normele sale:
independentd, impartialitate, integritate, profesiona-
lism, corectitudine, colegialitate, confidentialitate si
transparenta [2, art. 2]. Iar in conformitate cu art.
10 din Codul de etica si conduita profesionala al ju-
decatorului, incalcarea prevederilor acestuia poate
constitui obiect al examinarii in cadrul sedintelor Co-
misiei de etica si conduita profesionala a judecatori-
lor, activitatea careia este stabilita in Regulamentul
cu privire la activitatea Comisiei de etica si conduita
profesionala a judecatorilor, adoptat de catre Consi-
liul Superior al Magistraturii [2, art. 10]. Totusi, Re-
gulamentul cu privire la activitatea Comisiei de etica
si conduita profesionald a judecatorilor, aprobat in
2018, nu prevede atributia Comisiei respective de a
examina incalcari de ordin etic, aceasta avand scopul
de a le preveni prin consultanta si consiliere [14, pct.
1.3]. in particular, in conformitate cu pct. 2.1 lit. a)
din Regulamentul dat, Comisia de etica si conduita
profesionald a judecatorilor emite, la solicitare sau
din oficiu, opinii si recomandari pentru judecatori cu
referire la dilemele sau problemele ce tin de inter-
pretarea si aplicarea prevederilor Codului de etica si
conduita profesionala a judecatorului, ele reprezen-
tand solutii directoare pentru o conduita corespunza-
toare [14, pct. 2.1 lit. a)].

Relevabil este si faptul ca art. 15 alin. (1) lit. e)
din Legea nr. 544/1995 cu privire la statutul jude-
catorului statueaza ca judecatorii sunt obligati sa
respecte prevederile Codului de etica si conduita
profesionald a judecatorului [7, art. 15 alin. (1) lit.
e)]. Mai mult, in conformitate cu art. 6 alin. (4) lit. c)
din aceeasi Lege, comportamentul incompatibil cu
normele Codului dat echivaleaza cu lipsa reputatiei
ireprosabile, reglementata de art. 6 alin. (1), si con-
stituie un impediment chiar si pentru a candida la
functia de judecator [7, art. 6 alin. (4) lit. c)].

Limitele normelor eticii judiciare nu sunt deli-
mitate doar de macro si microetica, fiindca exista
valori si obiective concurente, care alcatuiesc etica
relationala. La prima vedere, ,etica relationala” nu
pare sa fie un element al eticii judiciare, fiindca o
limiteaza. Insa, granita dintre ceea ce este moral si
ceea ce nu este moral pentru judecatori nu poate fi
trasata suficient de exact, fara a recurge la valorile
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eticii relationale - energia intunecata a universului
eticii judiciare, dupa cum a denumit-o Charles Gar-
dner Geyh [19, p. 2365]. In special, reglementarile
etice sunt supuse unor constrangeri de natura con-
stitutionala. Bundoara, judecatorii, ca si toti cetate-
nii Republicii Moldova, au dreptul constitutional la
libertatea de exprimare. Respectiv, prevederile Co-
dului de etica si conduita profesionala a judecatoru-
lui care restrictioneaza libertatea acestuia de expri-
mare trebuie sa fie intelese in lumina continutului
dreptului respectiv [19, p. 2366].

In continuare, in ceea ce priveste ,deontologia”,
Dictionarul explicativ al limbii romane ii gaseste
originea in cuvintele grecesti 6éov, ,obligatie”, si
Adyog, ,studiu”, si furnizeaza doua semnificatii ale
termenului: 1) parte a eticii care se ocupa cu studiul
normelor si al obligatiilor specifice fiecarui domeniu
de activitate, unei anumite profesii (de exemplu, de-
ontologia medicala este ansamblul indatoririlor care
ii revin medicului in cadrul exercitarii profesiei, in
raporturile cu bolnavii, cu ceilalti medici cu care co-
laboreaza si cu personalul medical mediu si auxiliar,
care se formeaza pe regulile si traditiile profesiei); 2)
teorie despre datorie, despre originea, caracterul si
normele obligatiei morale [3, p. 534]. Avand in vede-
re scopul prezentului articol, nu vom purcede la ex-
plicarea caracterului normativ al teoriei deontologiei.
Astfel, ne vom limita la mentiunea ca termenii ,etica
judiciara” si ,deontologie judiciara” (acesta din urma
nefiind folosit in legile si actele subordonate legii din
Republica Moldova) nu sunt intersanjabili. Caci, de-
ontologia judiciara este asociata atat cu normele de
etica, cat si cu cele de disciplina judiciara.

In final, , disciplina”, dupd cum indica Dictionarul
explicativ al limbii roméane, este un cuvant de origi-
ne latind cu mai multe sensuri, dintre care cel mai
relevant pentru studiul nostru este ansamblul reguli-
lor de conduita obligatorii pentru membrii unui corp
profesional, ai unei colectivitati [3, p. 584]. In cazul
judecatorilor, disciplina reprezinta ordinea necesara
impusa de legi si regulamente pe care acestia sunt
datori sa o respecte, ca o garantie a infaptuirii in con-
ditii de eficienta si impartialitate a actului de justitie
[13, p. 362]. Viziunea predominanta in literatura este
ca principiile macroeticii si normele microeticii tre-
buie sa fie cuplate cu un regim al raspunderii disci-
plinare a judecatorilor pentru a institui si, mai ales,
a pune in aplicare standarde referitoare la buna (si
proasta) conduitd a judecatorilor [19, p. 2365]. In
acelasi timp, rolul (si potentialul) disciplinar al nor-
melor de etica judiciara urmeaza a fi tratat cu multa
prudenta. Judecatorii trebuie, mai intai de toate, sa
fie incurajati de a se inspira din idealurile promova-
te prin reglementarile etice, dar nu de a-si modela
conduita de o maniera formalista, doar pe baza stan-
dardelor minime necesare care ii vor ajuta sa evite
raspunderea disciplinara [19, p. 2397]. Judecatorul
american Oliver Wendell Holmes Jr. a facut o observa-
tie foarte buna in aceasta privinta: ,Daca cineva vrea
sa stie ce spune legea si nimic in afara de aceasta,

33



iy
%ﬁ REVISTA INSTITUTULUI NATIONAL AL JUSTITIEI

inseamna cd el are abordarea unui om rau, cdruia ii
pasa doar de consecintele materiale pe care o astfel
de cunoastere ii permite sa le prevada, si nu a unui
om bun, care isi bazeaza conduita (indiferent daca ea
este sau nu prescrisa de lege) pe mai vagile sanctiuni
ale constiintei” [20, p. 459].

Abaterile disciplinare sunt prevazute de art. 4
alin. (1) din Legea nr. 178/2014 cu privire la raspun-
derea disciplinara a judecatorilor [6, art. 4 alin. (1)].
In conformitate cu art. 4 alin. (1) lit. p) din aceas-
ta Lege, constituie abateri disciplinare ale judeca-
torilor si alte fapte (decat cele prevazute de art. 4
alin. (1) lit. a)-n')) care aduc atingere onoarei sau
probitatii profesionale ori prestigiului justitiei in
asa masura incat se afecteaza increderea in justitie,
comise in exercitarea atributiilor de serviciu sau in
afara acestora, care, dupa gravitatea lor, nu pot fi
calificate doar ca incalcari ale Codului de etica si
conduita profesionala a judecatorului [6, art. 4 alin.
(1) lit. p)]. Doar in aceastd prevedere din Lege se
mentioneaza etica judiciara. Chiar si asa, este cert
ca toate abaterile disciplinare sunt o proiectie a eti-
cii judiciare: de exemplu, imixtiunea in activitatea
de infaptuire a justitiei de catre un alt judecator re-
flecta lipsa de integritate; incdlcarea, fara sa existe
o justificare rezonabila, a termenelor de indeplinire
a actelor de procedura - lipsa de profesionalism etc.

Disciplinarea judecatorilor se limiteaza la inter-
ventii punctuale a posteriori. Aceasta poate lua for-
ma a trei tipuri de sanctiuni disciplinare, pe care le
aplica Colegiul disciplinar (dar si Consiliul Superior
al Magistraturii): avertismentul, mustrarea si elibe-
rarea din functia de judecator (pana in 2023, a exis-
tat si sanctiunea sub forma de reducere a salariului)
[6, art. 6 alin. (1)]. Utilitatea raspunderii discipli-
nare poate fi ilustrata prin caracterul preventiv pe
care efectele sanctiunilor disciplinare il au asupra
corpului de judecatori. Bunaoara, pe durata actiu-
nii sanctiunilor disciplinare judecatorul nu poate fi
transferat, numit in functia de presedinte sau vice-
presedinte de instanta sau promovat in altd instanta,
iar in cazul aplicarii fata de judecatorul demisionat a
sanctiunii sub forma eliberarii din functie, acestuia
ii va fi retrasa indemnizatia unica de concediere si ii
va fi recalculata pensia [6, art. 7 alin. (5)-(6)].

Acestea fiind enuntate, trebuie sa relevam ca
rolul eticii judiciare in procesul de asigurare a res-
ponsabilitatii judecatorilor din Republica Moldova a
crescut simtitor. Putem chiar declara ca raza de ac-
tiune a eticii judiciare s-a extins, fiindca aceasta nu
mai cuprinde doar formele traditionale de raspunde-
re a judecatorilor. Dovada afirmatiei date rezida in
continutul si efectele ale trei legi relativ noi: 1) Legea
nr. 26/2022 privind unele masuri aferente selectarii
candidatilor la functia de membru in organele de au-
toadministrare ale judecatorilor, care prevede, inter
alia, evaluarea integritatii etice a candidatilor din
randul judecatorilor la functia de membru al Consi-
liului Superior al Magistraturii si in organele specia-
lizate ale acestuia [11, art. 1 si 2 alin. (1)]; 2) Legea
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nr. 65/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor
si a candidatilor la functia de judecator al Curtii Su-
preme de Justitie, care prevede, inter alia, evaluarea
integritatii etice a judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie si a candidatilor la aceastd functie din ran-
dul judecatorilor [9, art. 1 si 3 alin. (1)]; 3) Legea nr.
252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor
si procurorilor si modificarea unor acte normative,
care prevede, inter alia, evaluarea integritatii etice a
judecatorilor care, din 1 ianuarie 2017 si pana la 22
august 2023, au exercitat functii administrative pe un
termen mai mare de un an, a judecatorilor curtilor
de apel si a judecatorilor care, pana la 31 decembrie
2025, castiga concursurile pentru ocuparea acestor
functii [10, art. 1 si 3 alin. (1)].

Legile nr. 26/2022 privind unele masuri aferente
selectarii candidatilor la functia de membru in or-
ganele de autoadministrare ale judecatorilor si nr.
252/2023 privind evaluarea externa a judecatorilor
si procurorilor si modificarea unor acte normative
fac expres referire la neincalcarea grava a regulilor
de etica a judecatorilor, ca factor de corespundere
criteriului de integritate etica [11, art. 8 alin. (2) lit.
a); 10, art. 11 alin. (2) lit. a)], iar Legea nr. 65/2023
privind evaluarea externa a judecatorilor si a can-
didatilor la functia de judecator al Curtii Supreme
de Justitie - la incalcarea grava a acestor reguli, ca
factor ce contribuie la existenta dubiilor serioase de
necorespundere criteriului respectiv [9, art. 11 alin.
(2) lit. a)]. De altfel, toate elementele prevazute de
aceste Legi, care vizeaza corespunderea criteriului
de integritate etica, sunt extrase din macro si micro-
etica judiciara. De exemplu, sanctionarea emiterii
actelor arbitrare, contrare normelor imperative ale
legii si jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, protejeaza valorile competentei, diligentei
si sobrietatii judecatorilor, continutul carora este
dezvaluit in art. 6 din Codul de etica si conduita pro-
fesionala al judecatorului [2].

Trebuie sa precizam ca efectele nepromovarii
de catre judecatori a exercitiului de ,vetting” sunt
drastice. Or, acestea implica nu doar eliberarea din
functie a judecatorilor [9, art. 17 alin. (4); 10, art. 18
alin. (5)], ci si, In mod obligatoriu, interdictia exer-
citarii in cursul unei perioade indelungate a functiei
de judecator si a altor functii de demnitate publica
[9, art. 17 alin. (b) lit. a); 10, art. 18 alin. (6) lit. a)]
si lipsirea de dreptul la indemnizatia unica de con-
cediere [9, art. 17 alin. (5) lit. b); 10, art. 18 alin. (6)
lit. b)] si de dreptul la pensie speciala [9, art. 17 alin.
(5) lit. ¢); 10, art. 18 alin. (6) lit. c)].

Astfel, conchidem ca intelegerea uniforma a eti-
cii judiciare a devenit extrem de importantd, insa nu
exista suficiente mecanisme juridice care ar facilita
aceasta intelegere si ar preveni lapsusurile etice.
Caci, Comisia de etica si conduita profesionala a ju-
decatorilor a emis doar doua opinii consultative, ne-
fiind functionala din 2019 pana in prezent. In acest
fel, judecatorii sunt lipsiti de o platforma institutio-
nalizata pe care ar putea discuta pe larg multiple-



NR. 1 (72), 2025

le probleme de punere in aplicare a normelor eticii
judiciare. Respectiv, suntem de opinia ca Consiliul
Superior al Magistraturii, in calitatea sa de garant
al independentei puterii judecatoresti, trebuie sa
ia in considerare intreprinderea tuturor masurilor
necesare pentru ca activitatea Comisiei de etica si
conduita profesionala a judecatorilor sa fie reluata.
Or, aceasta negresit va contribui la preintampinarea
derapajelor din sfera eticii judiciare si, in consecin-
ta, va spori nivelul de incredere a societatii in in-
stantele noastre judecatoresti.

Concluzii

Angajarea oricarei forme de raspundere a ju-
decatorilor consemneaza intotdeauna (explicit sau
implicit) un derapaj din sfera eticii judiciare. Aces-
ta este fundalul omniprezent, chiar daca uneori
neobservat, al discutiilor despre impartialitatea,
integritatea, independenta si profesionalismul jude-
catorilor. De altfel, din 2022, in Republica Moldova
raza de actiune a eticii judiciare s-a extins, fiindca
aceasta nu mai cuprinde doar formele traditionale
de raspundere juridica a judecatorilor - discipli-
nara, penald, contraventionald si materiala. Toate
elementele prevazute in cadrul evaluarii externe a
judecatorilor, care vizeaza corespunderea criteriului
de integritate etica, sunt extrase din normele eticii
judiciare. Cu toate acestea, in prezent, judecatorii
din Republica Moldova nu dispun de o platforma
specializata pe care sa discute problemele de pune-
re in aplicare a eticii judiciare. Asadar, reluarea ac-
tivitatii Comisiei de etica si conduita profesionala a
judecatorilor ar putea fi o prioritate pentru Consiliul
Superior al Magistraturii. Platforma in cauza ar con-
tribui la prevenirea comportamentului lipsit de etica
judiciara si ar spori nivelul de incredere a societatii
in instantele judecatoresti din Republica Moldova.
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